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A recent Brookings commentary essay, “Comparing Global Views of 
the United States and China during the Trump and Biden 
Administrations”, authored by Jessica Shao and Patricia M. Kim on July 
23, 2024, in Brookings.edu, is a well-researched paper containing far 
more information (hidden to be deduced) than the lengthy discussion 
presented under the title. Shao and Kim did an excellent job of 
collecting and comparing the global opinion survey data from 2017 to 
2024 covering the Trump and Biden Administrations. They did a fair 
analysis and comparison of the data. Still, they were shy in peeling the 
onion to reveal the inner tender flesh and true colors which may tell a 
story not aligned with 'political correctness'. With the U.S. allocating 
billions of dollars to the media industry to shape its voice through 
checkbook journalism, it is unsurprising that few media professionals 
would be willing to peel the onion and sting their eyes with no 
paycheck. This US-China Forum column receives no funds from any 
government or business institution, pays no checks to authors, and 
publishes unique papers that peel the onion to offer you organic views 
and flavor.

Collection and analysis of survey results from Pew Research, BBC 
World Service Poll, and Gallop World Leaders Report focusing on 
Trump and Biden Administrations from 2017-2024 by Jessica and 
Patricia is a timely work given the Biden-Trump rematch is turning into 
a Trump-Harris presidential competition for the coming three and half 
months. Biden had to bow out partly because of his physical reason, 
partly due to the impact of the assassination attempt on Trump's life 
while campaigning in Pennsylvania, and most importantly due to the 
world and US political waves that have changed the public perception of 
the U.S. and China recently. The US-China relationship has drawn 
attention in the 2024 US presidential election not only because it is the 
most important US foreign relationship but also because of its impact on 
the US economy and its influence on world leadership. Therefore, the 
above-mentioned world surveys must be analyzed with deep poking and 
extrapolation beyond their survey end dates well into the rest of 2024 
including the November US presidential election.

The U.S. and China are competing in many domains and all aspects, 
but most importantly they are competing for world leadership or global 
influence. Pew's 2017 survey showed less than 50% of 37 countries 
surveyed viewed the U.S. (under Trump) positively compared to 64% at 
the end of Obama's term. Pew's Global Attitude Survey further showed 
the decline of the US reputation (Trump era, 2017-2020) even below 
that of Xi Jinping (US <29% and China <35%) and a huge rise during 
Biden's term, 73% in 2021, but steadily declined to 42% (2024), while 
China maintained about 18-20% but rose to 23% in 2024. The absolute 
numbers cannot have much significance judging from the large jump in 

U.S. reputation from Trump's to Biden's term and relatively flat but low 
ratings for China over the same period. We must correlate the above trend 
(timeline) data with what happened in foreign affairs and domestic 
politics (significant blunders and accomplishments) in each era during 
Trump to Biden and Xi's Administrations.

Most people would agree with the interpretation that Trump's policies, 
such as pulling out of the Trans-Pacific Partnership (TPP), World Health 
Organization (WHO), Paris Climate Agreement, immigration policies, 
support of NATO and trade tariff against China and allies as well as his 
management of the COVID epidemic, have contributed to Trump era's 
decline of U.S. reputation. On the flip side, we would not be surprised by 
better survey results for Biden's era since he is strengthening ties with 
allies (in NATO, Europe, and Indo-Pacific through alliances of AUKUS, 
QUAD+, etc.) in his Administration. The rapid decline of the U.S. 
reputation in Biden's remaining term is caused by the wars in Ukraine (2-
24-2022) and in Israel and Gaza (10-7-2023) which the U.S. failed to 
prevent or stop. The above-mentioned trend data are thus explainable for 
the Trump-Biden Presidencies, but the survey on China's reputation 
and/or global leadership is far from matching the truth. First, the 
relatively low ratings in China's reputation and its small change in trend 
data over nearly a decade are suspect of a biased survey formula. For 
example, the opinions of the huge Chinese population worldwide in 
Africa, South America, Europe, and Asia were never properly sampled, 
included, or compared with the data surveyed in the 37 countries on 
China's reputation.

China's global leadership and international reputation cannot be simply 
tied to Xi's reputation and popularity. Yes, Xi is in charge as China's most 
powerful leader, but he has no exposure as American Presidents do 
through their presidential elections with billions of dollars spent on 
campaigns and promotions. Xi would not be well known to the world 
especially to the Americans and Europeans as any American president 
does. (Xi gets more negative news reports generated by the Western mass 
media) So the Western media's survey and rating on Xi vs Trump and 
Biden is not very significant at all. In comparing nations, China is at a 
disadvantage in the West-controlled global media. So, we must dig into 
the organic media to find the facts and relevant data that can shape true 
public opinion and correct any inadequacy in the survey results. The best 
way (as done above) is to use the leader's or his government's deeds and 
achievements to correlate with the survey results.

The relatively low and small changes in China's (Xi's) reputation have 

to be interpreted as due to low media coverage of China or Xi, 
especially on their positive accomplishments. We can pick a few 
important categories from the organic media to support our arguments 
with facts and data. First, China has lifted almost one billion people 
from poverty based on UN statistics. Yet this is not widely reported 
never mind promoted by the Western media. China has the best record 
of COVID management in terms of lowest death rate and high 
recovery rate compared to the U.S. and many other Western countries; 
the media hardly gave any credit to China but focused on the 
economic slowdown. In Science, China now makes the most 
contribution in patents and referenced publications, but the Western 
media hardly covers China's accomplishments such as its space station 
with astronauts, exploration on the Moon's dark side, and its Beidou 
GPS benefiting ocean navigation. China's Bridge and Road Initiative 
(BRI program) attracted 135 countries and international organizations 
to expand infrastructure in transportation, communication, and 
commerce all for economic development. The world media instead of 
reporting these positive facts, often choose to focus on smearing. 
High-speed rails were built in Southeast Asia by China and Electric 
buses were exported to European cities to save energy and reduce 
pollution, but they are not factored in surveys as beneficial global 
programs at all. How can one get a fair opinion on global leadership 
and national reputation then?

The U.S. is too used to designing its policies, domestic and foreign 
policies, based on national security concerns which are hinged on 
maintaining U.S. supremacy. Unfortunately, that strategy creates and 
drives a powerful military-industry complex by seeking enemies and 
winning wars to maintain US supremacy. The world is only slowly 
understanding the U.S. model and its national strategy, In contrast, 
China has never initiated any war in the past six decades. Instead, 
China devotes efforts to achieving peace through diplomacy, for 
example, on March 10, 2023, China successfully brokered Iran and 
Saudi Arabia to sign an agreement in Beijing to reestablish a 
diplomatic relationship despite decades of hostile confrontation. 
Another significant accomplishment by China was that fourteen 
Palestinian factions including Hamas and Fatah signed a declaration in 
Beijing after talks from July 21-23, 2024, ending division and 
strengthening Palestinian unity. This paves the way for establishing a 
Palestinian State to be recognized by the United Nations. This is a 
major accomplishment by China demonstrating her world leadership. 
The above facts speak volumes in comparing world leadership 
between the U.S. and China. It is also evidence for global citizens to 
read public opinion surveys with a pinch of salt and the need to 
consult organic media.

Mainstream Media and Organic Views
Dr. Wordman

◎張��世界局勢迅速惡化：俄烏戰爭

擴大至俄羅斯境內，以色列-哈馬

斯衝突可能漫延至整個中東，然

而，更危險的是美中關係會不會從

激烈競爭走向大規模的武力衝突，

從而導致第三次世界大戰？此外，

即使全面的戰爭能夠避免，持續動

蕩的世界會不會面臨另一個災難性

的金融危機？這些災難會不會發

生，很大程度取決於美國的世界觀

和因此而採取的具體政策。本文聚

焦于“從美國總統大選看美中矛盾

的本質”。

美中關係沒有成為美國大選的

焦點，但是仍然陰雲密佈

與前兩次的美國總統大選不一

樣，中國議題在這次競選中沒有成

為雙方攻防的重點，舉例而言，在

6月27日的川普和拜登的辯論會，

及9月10日川普-賀錦麗辯論會

中，四個提問人都沒有提出針對中

國的任何問題，而三位候選人也選

擇在發言中沒有針對中國發出任何

惡意的攻擊。這顯示出美國兩黨的

主流及財團控制的重要媒體在對中

國的政策上有高度的共識，那就是

在現階段不願意進一步的惡化與中

國的關係。

拜登政府對華政策的一個轉捩

點就是去年11月15日在三藩市所

舉行的拜習會。撇開官方語言，那

次峰會的積極點有兩個：

1.參加美中商務全國委員會和美

中關係全國委員會的歡迎晚宴者囊

括了美國金融界和科技界的領軍人

物，包括：蘋果的Tim Cook，特

斯拉的Elon Musk，Blackstone的 

Steve Schwarzman，等等。 

2.在各地中國領事館的支持下，

美國各地的親大陸僑團也動員數千

人到舊金山歡迎習近平，展示了實

力，一改之前四年中美關係緊張時

期，許多華人深怕介入這種活動，

因此，不排除這次歡迎活動得到美

方的默許。 

2024年8月27日—29日，沙利

文訪華，這是拜登宣佈退選後，也

是時隔八年，美國總統國家安全事

務助理再次訪華，再一次展示美方

管控中美關係的決心。 

然 而 ， 美 國 一 向 善 於 打 兩 手

牌，最近也發生了一系列負面的動

作。 

1.美國聯邦檢察官九月三日宣

佈，紐約州州長的前副幕僚長孫雯

與丈夫胡曉因涉嫌擔任中國代理

人，違反外國代理人登記法，與洗

錢簽證詐欺等罪名被捕，兩人對指

控均表示不認罪。當然，事實的真

相必須在法庭上決定，然而，過去

幾年的許多例子充分顯示聯邦檢察

部門辦案的優先性，和時間性往往

受聯邦政府的政治考量影響，在這

個時候決定高調公開這個案件，很

難說沒有政治因素。 

2. 就在同一天，華盛頓郵報三

日以“中國鎮壓手段如何深入美國

城 市 ” 為 標 題 ， h o w  C h i n a 

extended it's repression into an 

American city。針對中國國家主席

習近平去年十一月訪問美國加州三

藩市，出席亞太經濟合作會議期間

出現的藏獨人士與歡迎習近平群眾

發生的小規模衝突事件，企圖引導

讀者相信中共是如何透過恐嚇和監

視來跨國打壓異議人士。 

文中公開點名洛杉磯大陸僑團的

僑領鹿強組織二十輛巴士，定四百

個 旅 館 房 間 ， 安 排 八 百 人 到

APEC會場歡迎習近平。文中並強

調中國駐洛杉磯總領事館在其中的

作用。華盛頓郵報是一個自由派，

親民主黨的媒體，該報宣稱這個調

查歷時六個月，但是在事件發生十

個月後才選擇在這個時間點公佈，

難道沒有它的政治目的？ 

3. 9月13日拜登政府鎖定了對中

國進口商品的大幅關稅上調，美國

貿易代表辦公室表示，許多關稅，

包括對中國電動汽車徵收100%的

關稅，對太陽能電池徵收50%的關

稅，以及對鋼鐵、鋁、電動汽車電

池和關鍵礦物徵收25%的關稅，將

於9月27日生效。這一行動引起了

業界的抱怨，稱這一增長將擾亂包

括半導體密集型產品在內的供應

鏈，對阻止中國的技術轉讓和行業

主導行為幾乎沒有作用。

4.美國國會在六週夏季休會期之

後於9月9日復會，在復會的第一

週，眾議院把許多與抗衡中國有關

的立法一起送交全體議員表決。截

至星期四（9月12日），包括臺

灣、香港和電動汽車在內的共28項

涉及中國的法案在眾議院通過。議

案內容橫跨香港、臺灣、中國生物

技術公司、無人機、電動車電池製

造和中國人購買美國農地等眾多領

域。也包括支持臺灣全面參與世界

衛生組織、對來自中、俄等國公民

購買美國農地進行國安審查、撤銷

香港駐美經貿辦特權、禁止國土安

全部資助孔子學院等一系列法案。 

誠然這些法案距離最終變成政策

還有很長的路，他們的迅速通過就

是一個政治表態，然而，這也反映

出今天美國精英階級對中國的普遍

敵視態度。

以上的事實清晰的暴漏出美國精

英階層的窘境：

1.他們發動對中國的全面壓迫，

但是絕對避免會導致全面攤牌的軍

事衝突。 

2.他們盡量避免一般選民討論對

中國的具體政策，也許害怕民眾瞭

解衝突的本質，而只讓受金融寡頭

控制的精英們，如議員、官員、智

庫來草擬各種“反中、防中”政策

和法案。問題是你可愚弄民眾一

時，不可能永久！

美國大選展示美國的嚴重分裂

最近川普和賀錦麗的辯論會充分

顯示了兩人的根本不同：對美國現

狀的完全不同的認識、應對的思想

和政策取向的不同，這也反映出今

天美國人民的嚴重分裂。

川普重複的強調美國是一個正在

衰落的國家，而衰落的原因是幾十

年錯誤的思想和政策，特別是全球

化的左翼思想，犧牲了美國原有住

民的利益。他認為拜登的國際政策

會將世界帶入第三次世界大戰，美

國應該少管國際事務，回歸傳統的

孤立的國家主義，透過關稅壁壘來

重建美國的製造業。他反對許多因

應氣候變化的能源和汽車政策，強

調加強邊境管控阻止非法越境的外

國移民。在社會問題上他主張回歸

美國的傳統價值觀，強調個人責

任，反對政府過度介入，需要管控

婦女墮胎，反對為LGBT（同性戀

者、雙性戀者、跨性別者）所創造

的特殊政策。

賀錦麗在這些問題上正好相反，

她雖然認識到美國面對的許多問

題，但是在思想上仍然延續幾十年

來美國大政府自由主義的主張：希

望透過增加社會福利改善下層人民

的生活，包括非法移民。希望透過

聯邦政策扶持創業。希望提供足夠

軍費維持美國的全球霸權。這些願

景是美好的，問題是幾十年來它們

一再破滅，而在今天美國政府面臨

嚴重財政赤字和龐大國債的現實

下，這些承諾很可能就是靠吞噬海

洛因來取得的短暫自我感覺良好！

美國的根本問題和美中矛盾的本

質：

其實美國人民不論黨派最關心的

現實問題是相當一致的：1.生活越

來愈不容易，對未來沒有信心，特

別 是 對 聯 邦 醫 療 保 險 ，

Medicare，和社會安全退休金，

Social Security，會不會破產的不確

定性，而這些又源自於加速擴大的

聯邦赤字和積累的國債。 

2.通貨膨脹、貧富不均。 

3.治安環境越來越差。 

4.保護邊境免受非法越境者的入

侵，及非法移民者佔用了有限的資

源。 

5.不斷發起對外戰爭。 

6.合法墮胎權…。

這些問題的深層根源就是過去六

十年國際金融寡頭集團透過金錢控

制了美式民主的機器：國會、深層

政府、法院、媒體。他們已經背叛

了美國開國時的憲法精神，成為了

為特定階層服務的工具。所以，美

國人民有深沉的無力感。

就以問題的核心，美國飆升的國

債為例。1989年還是老布什當總統

時，控制政府赤字就是白宮和國會

最關心的事，當時的美國國債是

2.57萬億美元。經過35年的努力

後，2023年美國的國債是33.17萬

億，而年度赤字是1.7萬億，年度

聯邦總預算是6.134萬億，其中可

自由支配開支是1.7萬億，包括國

防支出0.805萬億。換句話就是

2023年支撐美國政府運作的錢全

靠借貸的。請問這能持續嗎？

在這一段時間美國從無可爭辯的

超強，變成今天的渾身是病，實體

經濟衰退，然而，股票市場卻屢創

新高：1989年底，S&P 500 指數

是 3 5 3 . 4 0 ， N a s d a q 是 4 1 7 , 

2 0 2 4 年 9 月 1 9 日 ， S & P 是 

5 7 1 3 . 6 4 ， N a s d a q • 是

18 ,013 .98。35年間分別漲了

15.17倍和37.25倍，而美國的中

產階級扣除通貨膨脹率的實際收入

幾乎沒有增長！這就是美國的問

題！

美國今天的病根是自從尼克森把

美元與黃金脫鉤後，美國在自由主

義經濟的口號下，用金融經濟取代

了自19世紀以來實行的政府政策

引領下的實業經濟制度，這個制度

奠定了美國19世紀末成為世界最

大經濟體的基礎。

而在同一段時間內，中國大陸卻

在改革開放的時代，採取了適合中

國國情的，依靠政府的長期規劃和

引領下充分發揮民間積極性的，以

發展實業經濟為主的經濟政策，創

造了人類歷史上的發展奇跡。 

這種發展觀的不同和因而延伸的

制度的不同才是今天中國和美國精

英階級的根本矛盾。但是，這不是

中國人民和美國人民間的矛盾！當

美國人民拋棄了過去幾十年的錯誤

發展觀和政策後，美中關係才能會

有根本的變化，這個日子並不會遙

遠！

Critical Review on Public Opinion Surveys Reveals the Truth about U.S. - China World Leadership

編者按：中國經濟面臨嚴峻的轉

型挑戰，引發世人關注，2024年

9月24日，投中資訊在成都以“壯

大耐心資本，培育新質產業”為主

題的論壇活動中，第十三屆全國政

協經濟委員會副主任、國務院發展

研究中心原副主任劉世錦，詳細闡

述了中國宏觀經濟發展的現狀、中

國經濟發展的優勢和解決卡脖子問

題的方案。 以下是根據演講實錄

的重點。 

從供給約束到需求約束

近兩年來，中國宏觀經濟面臨日

益增大的總需求水準下降壓力，

GDP平均指數已經連續7個季度處

於負增長。 8月份的數據表明，消

費、就業、財政等重要指標都出現

明顯放緩乃至收縮的跡象。

所以現在需要關注兩個問題：

一個是總需求不足帶來的很多問

題，包括消費、就業、財政等等。 

總需求不足到底是什麼原因造成

的？ 

改革開放以來，中國經濟經歷了

30多年10%左右的高速增長。東

亞成功追趕型經濟體，如日本、韓

國、中國臺灣等，都經歷過類似增

長。這種增長快速吸收了人類工業

化階段的技術成果，把先行者幾十

年到上百年的增長濃縮到二三十年

時間內，也稱為擠壓式增長。 但

這類增長是有終點的。

2010年1季度開始，中國經濟在

達到一個高點後開始減速，由高速

逐步轉為中速。一個可比較的對象

是日本經濟。日本在上世紀50和

60年代曾經歷了9%左右的高速增

長。70年代初進入中速增長，增

速在4%左右; 90年代初再次減速

為低速增長，2%左右，還出現了

零增長和負增長。如果與日本比

較，中國目前處在中速增長的後

期，應該還有5-10年的中速增

長，增速應在4-5%之間。

理解這一過程，需要理解兩個概

念。

一個是歷史需求峰值。 工業化

城市化幾十年上百年的進程中，需

從美國總統大選看美中矛盾的本質從美國總統大選看美中矛盾的本質從美國總統大選看美中矛盾的本質

求增長最快或需求量最大的那個點

或區間，到了這個點和區間以後增

長速度就開始下降。 2010年1季

度實際上就是歷史需求出現峰值的

點。

第二個是需求結構，需求結構背

後是收入結構。 簡單地說，中等

收入群體或者中高收入群體和低收

入群體的分佈結構，有兩種：一種

是中高收入者人數比較少，低收入

者比重多; 另外一種結構是中高收

入群體比重相對比較大，而低收入

群體比重相對比較小，這種結構一

般稱之為“橄欖型”結構。

歷史需求峰值決定了高速向中速

的轉捩點，而需求結構決定了轉捩

點後中速增長的持續多長時間。

在轉捩點之前，整個經濟增長主

要的約束條件是「供給不足」，容

易出現“通脹”問題。 轉捩點出

現以後，主要約束成為“需求不

足”，就成為主要的矛盾了。

從國際經驗看，中速增長保持較

長時間的經濟體，一般基尼係數比

較低，在0.4以下，收入差距相對

較小，有一個規模較大的中等收入

群體。這樣的中等收入群體可以釋

放較大規模、較長時間的需求，從

而支撐較長時間的中速增長。相

反，如果收入差距較大，中等收入

群體規模較小，當這個群體需求潛

力大體釋放后，容易出現增長的明

顯減速，導致陷入低速甚至停滯後

退的困境。

中國目前的情況是，中等收入群

體大體佔1/3,4億人左右。在這之

下 ， 還 有 9 億 多 低 收 入 群 體 佔

2/3。 中國的基尼係數多年來是在

0 . 4 以 上 ， 有 一 些 研 究 認 為 在

0.45或者是更高的水準上。

因此可以得出一個結論性的意

見：“目前需求不足和中等收入群

體相對比較小，低收入群體比重比

較大的這種需求結構直接有關”。

生存型消費和發展型消費

增加有效消費需求需要把消費區

分為「生存型消費」和「發展型消

費」。

包括低收入階層在內，以吃穿和

其他日常基本消費為主的生存型消

費趨於穩定，或者說，已經基本解

決了溫飽問題。消費總量擴大體現

為結構升級。消費增長更多由教

育、醫療衛生、保障性住房、社

保、文化體育娛樂、金融服務、交

通通訊等發展型消費拉動。

這兩種消費實現的方式差異比較

大，生存型消費以個體消費為主，

發展型消費比較多是採取集體消費

或公共服務方式，如醫保社保採取

互助供給方式，學校教育是集體學

習方式，與政府的基本公共服務均

等化水準直接挂鉤。 擴大發展型消

費僅靠個人努力是不夠的，需要政

府搭檯子、建制度、出資金，是政

府消費支出與居民消費支出的組

合。

基本公共服務均等化水準滯後，

直接拖累發展型消費的增長。 現階

段，城市居民抱怨或憂慮較多的是

教育、醫療、住房“三座大山”的

壓力。 近三億農民工、近兩億外出

進城農民工基本公共服務欠賬更為

突出。四億中高收入群體與九億低

收入群體之間的收入差距，相當大

部分源於基本公共服務分享水準的

差距。 所以擴大消費要找准痛點：

一是以基本公共服務為依託的發展

型消費，二是以農民工為重點的中

低收入階層。

針對中國宏觀經濟現在總需求不

足的狀況，宏觀政策上，特別是財

政政策上應該有一些比較大的舉

措：經濟刺激計劃規模。 以發行超

長期特別國債為主籌措資金，在一

到兩年時間內，形成不低於10萬億

的經濟刺激規模。2008年搞了四萬

億刺激計劃，當時的經濟總量是

30多萬億，重點是基礎設施建設等

投資。去年GDP總量達126萬億，

可以考慮按GDP總量10%的比重，

確定刺激計劃的規模。

以往是物質資本投資，這次是人

力資本投資，發展型消費也是人力

中國擴大內需的可行性方案
◎劉世錦演�重點 資本的投資。比如，醫療衛生解決

的是人的健康問題，教育解決的是

提升智力水準、知識水準，社保是

解決的是免除人民的後顧之憂，增

加流動性，這些都是在提升人力資

本，這也就是“人力資本概念”。

兩大突破口，或者說兩個重點領

域。 一是大力度提升以進城農民

工為主的新市民在保障性住房、教

育、醫療、社保、養老等方面的基

本公共服務水準。短期重點是由政

府收購滯銷的住房，轉為保障性住

房，向新市民提供。

農民由進城打工轉為在城市家庭

團聚、安居樂業。增加保障房供應

可以擴大房地產的有效需求，住房

改善可以帶動裝修、傢俱、家電等

消費，家庭團聚可以帶動教育醫療

養老等需求，完善社保可以降低後

顧之憂，降低預防性儲蓄。

第二個重點是加快都市圈範圍內

中小城鎮建設，帶動中國的第二輪

城市化浪潮。城市群、都市圈範圍

內的核心城市通常佔城市人口的

30%左右。核心城市之外的中小城

鎮還有巨大的發展空間，可容納

60%以上的城市人口，其中既包括

原有城市疏解人口，更多是農村和

其他城市的流入人口。同時也適合

製造業和中低端服務業的集聚。 

在這個範圍內，房地產、基建等還

有一定的發展空間。

重點推動城鄉之間人員、土地、

資金等要素雙向自主流動，以市場

化為基礎優化配置利用各類資源，

農民可以進城，城市居民可以下

鄉，給城鄉居民雙向創業就業置業

以更大空間。 進一步解放思想，

積極探索，把農村宅基地流轉和農

村社會保障體系完善相配套，加快

農村土地制度改革，實現土地利用

效率提高、農民財產性收入增長、

社保能力增強、城鄉居民居住條件

改善、產業穩定增長和結構升級，

一舉數得。

另外還有一個目標：實現中等收

入群體倍增的目標。 由現階段中

等收入群體4億人口增長到8-9億，

這個目標實現以後中國經濟中速增

長期能延長比較長的時間，這對打

破需求約束對經濟增長的不利影響

有基礎性的意義。

解決卡脖子問題

目前應該更多地關注高生產率的

產業。 最近幾年國家提“高質量

發展”，高質量發展的核心指標就

是“提升全要素生產率”。 

提升生產率可以是從價值鏈的低

端、中端向高端的提升，也就是傳

統產業的升級。 此外，直接切入

新技術革命所帶來的增長的新賽

道，這是最近幾年發展的重點，數

字技術和綠色轉型。

在這段時間內中國具有三大優

勢。

第一個優勢，超大規模市場優

勢。 全球範圍內14億人構成一個

市場，只有中國能夠產生“統一市

場”。“統一市場”形成以後，消

費規模擴大，市場能肉容納更多的

同類型企業，中國國內競爭即可逐

步成長出一些具有國際競爭力的大

企業。事實上中國國內這些企業之

所以有競爭力是因為中國國內有一

系列優勢，包括超大規模優勢，它

能夠捲起來，而很多國家是卷不起

來的。

第二個優勢是后發優勢加新技術

應用。

中國有較大的追趕潛能，或者說

人類社會自工業革命以來技術進步

所形成的結構性潛能，也是發達經

濟體已經做過的、我們還沒有做但

有 條 件 有 可 能 做 的 事 情 。  到

2035年，從目前的人均1.4萬美元

到3.5-4萬美元，至少還有2萬美元

的追趕潛能，主要是消費結構升級

帶動的服務業發展，製造業和農業

的穩固與升級等。

第三，強大的跟隨技術和工程化

能力。 中國的短板是“0-1”基礎

研究領域比較差。“卡脖子”是一

個表像，背後是中國在基礎研究和

原始創新，或者源頭創新方面較弱

勢。

對此有三個解決方案，一是認可

和保護弘揚企業家精神，二是重視

發揮大型科技企業的作用，中國在

基礎研究領域要加強和國際上的交

流，最後應該壯大科技人才。


	頁面 1

